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邏輯方法

(梁光耀：《思考方法淺論》，１９９７)

1． 演繹邏輯(deduction)
2． 歸納邏輯／科學方法(induction)
甲．演繹邏輯(deduction)
甚麼是不合邏輯？

1． 邏輯矛盾，例：「今天下雨並且不下雨。」

2． 錯誤推論

甚麼是對確論證(valid argument)？
如果（假設）前題全部是真，而結論也一定跟著真的話，我們就叫這個論證為對確的論證。換句話說，前題是涵蘊著結論，並且不能出現前題真而結論假的情況。

例一：如果天下雨則地下濕　　　　　　　　例二：如果天下雨則地下濕

　　　　　天下雨　　　　　　　　　　　　　　　　　地下濕

　　　─────────　　　　　　　　　　　─────────

　　　∴　地下濕　　　　　　　　　　　　　　　∴　天下雨

· ＊　前題是否事實上是真並不是影響一個論證是否對確

　　　例：如果我打你則天下雨

　　　　　　　我打你

　　　　　─────────

　　　　　∴　天下雨

考考您：

1． 對確的論證形式是：
	


2． 不對確的論證形式是：

	


· ＊　如果我們要求一個對確的論證的前題是真的話，這個論證就可稱為真確　

論證(sound argument)。

例：所有人會死

　　　　　孔子是人

　　　　　──────

　　　　　∴　孔子會死

乙．歸納邏輯／科學方法(induction)／假設演繹法
1． 甚麼是歸納法？

從有限的觀察個例所具有的性質而推廣至全體也具有這樣的性質，或者歸結出一條定律。

2． 何謂正確的歸納？

一些準則：a.　這個論證是否充分？

b. 這個論證有沒有偏差？

3． 例子：所觀察的３０歲人士當中，有七成能多活三年

　　　　　────────────────────

　　　　　∴　３０歲人士有七成能多活三年

　　　　　先假設以上的推論是充份而沒有偏差，是可接受的

　　　　　３０歲人士有七成能多活三年

　　　　　陳七是３０歲人士

　　　　　─────────────

　　　　　∴　陳七有七成機會多活三年

4． 甚麼是假設演繹法？

例：所有人會死

張三是人

─────

∴張三會死

嚴格來說，假設演繹法不一定是歸納法，很多科學理論不是由歸納而來，而是由想像而來，如Einstein’s law of relativity

5． 科學研究的步驟：

問題　(
　　　(提出初步假設　(
　　(　收集相干的資料　(
　　(　正式假設　(
　　(　演繹出可觀察的命題　(
　　(　驗證
　　(　　(
　　　(反例
丙．謬誤剖析

1． 甚麼是謬誤剖析？　－　錯誤的推論

　　　　　　　　　　　－　自相矛盾的語句

2． 謬誤的分類架構：

2．1． 一般邏輯書的分類架構

謬誤 → 1. 形式謬誤→ a. 否定前項

　　　  　　　　  → b. 肯定後項

→ 2. 非形式謬誤→ a. 自相矛盾

　　  　　　　　→ b. 相干謬誤 → i. 訴諸權威

　　　  　　　　　　　　　    → ii. 訴諸人身

　　　　　　　　　　　　　　　→ iii. 訴諸無知

　　　　　　　　　　　　　　　→ iv. 訴諸群眾

　　　　　　　　　　→ c. 語意不清的謬誤 → i. 分稱謬誤

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　→ ii. 合稱謬誤

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　→ iii. 歧義謬誤

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　→ iv. 非黑即白

2．2． 李天命的「四不架構」

謬誤 → 1. 不一致 → a.　實質自我推翻

                  → b.　自相矛盾

　　 → 2. 不相干 → a.　訴諸權威

                  → b. 訴諸人身
              → c. 訴諸無知

                  → d. 訴諸群眾
     → 3. 不充分 → a. 以偏蓋全／以全蓋偏

                  → b. 否定前項
                  → c. 肯定後項
     → 4. 不當預設 → a. 預設結論／循環論證

                    → b. 混合問題

３．甚麼是錯誤的推論？

＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝

3．1． 訴諸權威，例：愛恩斯坦是物斑學權威

　　　　　　　　　　　愛恩斯坦說畢加索的畫偉大

　　　　　　　　　　　────────────

　　　　　　　　　　　∴　畢加索的畫偉大

3．2． 訴諸人身，例：張大千人格不高

　　　　　　　　　　　─────────────

　　　　　　　　　　　∴張大千的畫不算是好的作品

3．3． 訴諸無知，例：沒有人能證明上帝不存在

　　　　　　　　　　　───────────

　　　　　　　　　　　∴　上帝是存在的

　　　　　　　　　　　沒有人能證明上帝存在

　　　　　　　　　　　──────────

　　　　　　　　　　　∴　上帝是不存在的

3．4． 訴諸群眾，例：很多人都認為畢加索的畫很差

　　　　　　　　　　　─────────────

　　　　　　　　　　　∴　畢加索的畫很差

＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝

３．５．以偏蓋全（不充分的歸納論證），例：張三吸煙，沒有患肺癌

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　李四吸煙，沒有患肺癌

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　陳七吸煙，沒有患肺癌

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　──────────

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　∴吸煙的人不會患肺癌

3．6． 以全蓋偏，例：不可殺人

　　　　　　　　　　　執行死刑是殺人

　　　　　　　　　　　───────

　　　　　　　　　　　∴不可執行死刑

３．７．否定前項，例：如果天下雨則地下濕

　　　　　　　　　　　　　不是天下雨

　　　　　　　　　　　─────────

　　　　　　　　　　　∴　不是地下濕

３．８．肯定後項，例：如果天下雨則地下濕

　　　　　　　　　　　　　地下濕

　　　　　　　　　　　─────────

　　　　　　　　　　　∴　天下雨

＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝＝

3．9． 預設結論／循環論證，例：上帝是存在的，因為聖經上是如此記載的，　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　聖經記載的是絕對可靠的，因為聖經是上　

　　　　　　　　　　　　　　　　帝所默示的，上帝既是完美的，自然不會

　　　　　　　　　　　　　　　　欺騙我們。

３．１０．混合問題，例：你把偷來的東西放在那裏？
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